SUPREME COURT OF CANADA -- JUDGMENT TO BE RENDERED IN APPEAL

OTTAWA, 2007-11-30. THE SUPREME COURT OF CANADA ANNOUNCED TODAY
THAT JUDGMENT IN THE FOLLOWING APPEAL WILL BE DELIVERED AT 945
A.M. EST ON THURSDAY, DECEMBER 6, 2007.

FROM: SUPREME COURT OF CANADA (613) 995-4330

COUR SUPREME DU CANADA -- PROCHAIN JUGEMENT SUR APPEL

OTTAWA, 2007-11-30. LA COUR SUPREME DU CANADA A ANNONCE
AUJOURD'HUI QUE JUGEMENT SERA RENDU DANS L'APPEL SUIVANT LE JEUDI
6 DECEMBRE 2007, A 9h45 HNE.

SOURCE: COUR SUPREME DU CANADA (613) 995-4330

Comments/ Commentaires : comments@scc-csc.ge.ca

Arias Miguel Jackson v. Her Majesty the Queen (Qc) (31847)

Note for subscribers:

The summaries of the cases are available at http://www.scc-csc.ge.ca :

Click on Casesand on SCC Case Information, typein the Case Number and press Search. Click on
the Case Number on the Search Result screen, and when the docket screen appears, click on
“Summary” which will appear in the left column.

Alternatively, click on
http://scc.lexum.umontreal .ca/en/news release/2007/07-11-30.2/07-11-30.2.html

Note pour les abonnés :

Les sommaires des causes sont affichés al’ adresse http://www.scc-csc.ge.ca :

Cliquez sur « Dossiers », puis sur « Renseignements sur les dossiers ». Tapez le n° de dossier et
appuyez sur « Recherche ». Cliquez sur le n° du dossier dans les Résultats de la recherche pour
accéder au Registre. Cliquez enfin sur le lien menant au « Sommaire » qui figure dans la colonne
de gauche.

Autre facon de procéder : Cliquer sur
http://scc.lexum.umontreal.cal/fr/news release/2007/07-11-30.2/07-11-30.2.html

31847 AriasMiguel Jackson v. Her Majesty the Queen

Criminal law — Appeals — Offence of producing cannabis — Circumstantial evidence — Lack of direct evidence that
Appellant aided or participated in offence — Whether majority of Court of Appeal erred in finding that Appellant’s
presenceat site of crop wascircumstantial evidence—Whether majority of Court of Appeal erredin basing guilty verdict
on evidence of opportunity and knowledge of activity — Whether majority of Court of Appeal erred in finding that
evidence gathered had characteristics consistent with principles of criminal law and Canadian Charter of Rights and
Freedoms — Sections 7(1) and 7(2)(b) of Controlled Drugs and Substances Act, S.C. 1996, c. 19.
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On Wednesday, August 25, 2004, after being told that cannabis was being grown in the Laurentians region, police
surrounded the premises and arrested fiveindividuals. AriasMiguel Jackson wasarrestedin atent at the site of the crop.

Jackson’ sdefencewasthat he had been camping there since Monday. He also said that he had done nothing there except
deep and eat.

Jackson was convicted of producing cannabis. He appealed his conviction, arguing that the trial judge had reached an
unreasonable verdict given thetotal lack of evidence that he had participated or aided in the production of cannabis. He
also argued that the trial judge had erred in hislegal assessment of Jackson’s presence at the scene of the offence. The
majority of the Court of Appeal dismissed the appeal.

Origin of the case: Quebec

File No.: 31847

Judgment of the Court of Appeal: January 24, 2007

Counssel: Clemente Monterosso and Marie-Héléne Giroux for the Appellant

Denis Pilon for the Respondent

31847 AriasMiguel Jackson c. Sa Majestéla Reine

Droit criminel — Appels—Infraction d’ avoir produit du cannabis— Preuve circonstancielle— Absence de preuve directe
d’une aide ou participation al’infraction — Lamajorité de la Cour d' appel a-t-elle commis une erreur en considérant la
présencedel’ appelant sur leslieux delaplantation comme étant dela preuve circonstancielle? — Lamajorité delaCour
d'appel a-t-elle commis une erreur en fondant le verdict de culpabilité sur la preuve d’ occasion ou d’ opportunité et la
connaissance de I’ activité? — La majorité de la Cour d' appel a-t-elle commis une erreur en concluant que la preuve
recueilliecomportait descaractéristiquesconformesaux principesdu droit criminel et delaCharte canadiennedesdroits
et libertés? — Articles 7(1) et 7(2)b) delaLoi réglementant certaines drogues et autres substances, L.C. 1996, ch. 19.

Informés de la présence d’ une plantation de cannabis dans la région des Laurentides, le mercredi 25 ao(t 2004, les
policiersinvestissent leslieux et procédent al’ arrestation de cing individus. Arias Miguel Jackson est arrétéalorsqu’il
se trouve dans une tente sur le site de la plantation.

Jackson se défend en alléguant qu'il se trouvait sur les lieux depuis le lundi pour y faire du camping. Il mentionne
également qu'il n’arien fait sur le site, outre le fait d'y dormir et manger.

Jackson est reconnu coupabl e de production de cannabis. 1l en appelle de sa condamnation et soumet que le juge de
premiéreinstance arendu un verdict déraisonnable vu I’ absence total e de preuve de sa participation ou de son aide dans
la production de cannabis. Il soutient également que le juge du procés a commis une erreur quant a |’ appréciation
juridique de sa présence sur leslieux de I’infraction. La Cour d’ appel, ala majorité, rejette le pourvoi.

Originedelacause: Québec

N° du greffe: 31847

Arrét dela Cour d' appe : 24 janvier 2007

Avocats: Clemente Monterosso et Marie-Héléne Giroux pour |’ appelant

Denis Pilon pour I’intimée




