




































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































858 HILL v. THE QUEEN

Pigeon J. [1977] 1 S.C.R.

appeal was denied. However, three other cases are
noted in which a two year increase was ordered.
Two other such cases are noted in the 1962 Crimi-
nal Law Review (pp. 495, 853). It is true that the
United Kingdom Parliament provided by the
Criminal Appeal Act 1968 (U.K.), c. 19 s. 11(3),
that the Court of Appeal shall so exercise their
powers that the appellant is not more severely
dealt with on appeal than he was dealt with by the
Court below. However, the Canadian Parliament
has not so amended s. 614(1) Cr. C. and has not
repealed the right of appeal by the Crown against
sentence.

Inasmuch as counsel for the accused had reason-
able notice that an increased sentence was sought
and opportunity to be heard on that, as was the
case herein as in Willis, every essential of proper
judicial conduct was met. On any view of this case,
there is no basis for adverse comment against
counsel for the Crown or the Court below.

At the rehearing, counsel for the appellant
pressed the argument that, if the power of the
Court of appeal was sought to be supported on the
basis that it could grant an extension of time to the
Crown for a cross-appeal against sentence and
treat its request for an increase as such a cross-
appeal, the accused was entitled to urge that no
proper ground was established for such use of the
Court’s discretion. In my opinion, the mere fact
that the Court of Appeal at the hearing feels that
there are serious grounds to question the adequacy
of the sentence is quite sufficient to justify a
decision to grant an extension and entertain sub-
missions on that issue, provided the accused is not
taken by surprise and given an adequate opportu-
nity to be heard on the point. Furthermore, I
remain of opinion that upon any appeal against
sentence for an indictable offence the Court of
Appeal has anyway full jurisdiction to vary as
deemed proper.

I would dismiss the appeal.

compter seulement de la date du jugement en
appel. Trois autres arréts ol une prolongation de
sentence de deux ans a été ordonnée sont toutefois
signalés. Deux autres cas semblables sont signalés
dans le Criminal Law Review de 1962 (aux pp.
495 et 853). Il est vrai que le Parlement du
Royaume-Uni a décrété, dans le Criminal Appeal
Act de 1968, c. 19, art. 11(3), que la Cour d’appel
doit exercer son pouvoir de fagon a ne pas infliger
i lappelant une sentence plus sévére que celle
prononcée par le tribunal d’instance inférieure.
Mais le Parlement canadien n’a pas modifié I’art.
614(1) du Code criminel en ce sens et n’a pas
abrogé le droit du ministére public d’interjeter
appel de la sentence.

Vu qu’on a donné 3 I’avocat de ’accusé un avis
raisonnable qu’on solliciterait une sentence plus
sévére et qu’il a eu 'occasion de faire entendre ses
arguments sur la question,. comme ce fut le cas
dans I'affaire Willis, toutes les conditions essentiel-
les d’une procédure judiciaire réguli¢re ont été
remplies. De toute fagon, on ne peut donc rien
trouver a redire 4 la conduite de ’avocat du minis-
tére public ou du tribunal d’instance inférieure.

A la nouvelle audition, ’avocat de I’appelant a
soutenu que si I’on cherchait 4 étayer la juridiction
de la Cour d’appel sur le pouvoir d’accorder au
ministére public une prorogation du délai pour
inscrire un appel incident de la sentence et consi-
dérer la demande de sentence plus sévére comme
un appel incident, 'accusé était fondé a soutenir
que I'on n’avait démontré ’existence d’aucun motif
valable d’exercer ainsi le pouvoir discrétionnaire
de la Cour. A mon avis, le seul fait qu’a ’audition,
la Cour d’appel juge qu’il existe des motifs sérieux
de douter que la sentence soit assez sévére, est bien
suffisant pour justifier la décision d’accorder une
prorogation et d’entendre des plaidoiries sur la
question, 4.la condition que l’accusé ne soit pas
pris par surprise et qu’on lui donne I'occasion de
faire entendre ses arguments sur le point. En outre,
je reste d’avis que sur appel d’une sentence, dans
un cas d’acte criminel, la Cour d’appel a de toute
fagon plein pouvoir de modifier la sentence selon
quelle le juge d propos. ’

Je suis d’avis de rejeter le pourvoi.
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de Grandpré J. also concurred in the judgment
of : :

RITCHIE J.—I have had the advantage of read-
ing the reasons for judgment of the other members
of the Court which were delivered on the first
hearing of this appeal and I agree with their
unanimous conclusion as to the jurisdiction of this
Court.

The jurisdiction of the Court of Appeal of
Ontario was invoked by the appellant himself in
accordance with the provisions of ss. 603, 607 and
614 of the Criminal Code, and s. 614(1) makes it
plain that in the exercise of that jurisdiction the
court “shall ... consider the fitness of the sent-
ence.” In the discharge of this duty, the court is
not limited to considerations affecting the appel-
lant but must also have regard to the welfare of
the community and the public interest generally.
The deterrent effect which the sentence may have
on others and to some extent the standards which
have been established in other cases of a like kind,
are also relevant and in the present case the stark
horror of the crime itself would of necessity be
compelling consideration.

Parliament having fixed the Court of Appeal
with the obligation to “consider the fitness of the
sentence”, it would, in my view, require clear
statutory language to limit that consideration to
the question of whether the sentence was too
severe while precluding any consideration of
whether it was severe enough. There is no such
language in the Criminal Code, and I am of
opinion that the opening paragraph of s 614(1)
constitutes a mandatory directory direction to the
Court of Appeal to consider both aspects of the
question. ‘

In the result, where an appeal against senténce
is taken by the person convicted seeking to have
the sentence reduced, the court may see fit to
increase the sentence and this is a risk to which all
such persons are exposed whether or not the Attor-
ney General has appealed. Conversely, where an
appeal is taken against sentence by the Attorney
General seeking to have the sentence increased,

Le juge de Grandpré a aussi souscrit au juge-
ment du

JUGE RITCHIE—J’ai eu I’avantage de lire les
motifs que les autres membres de la Cour ont
exposés 4 la suite de-la premiére audition du
présent pourvoi et je souscris & leur conclusion
unanime en ce qui concerne la juridiction de cette
Cour.

L’appelant lui-méme s’en est remis a la juridic-
tion de la Cour d’appel de I’Ontario conformément
aux dispositions des art. 603, 607 et 614 du Code
criminel, et le par. (1) de l'art. 614 précise que,
dans Pexercice de cette juridiction, la cour «doit
...considérer la justesse de la sentence». Dans
Paccomplissement de ce devoir, la cour n’est pas
obligée de ne tenir compte que de considérations
touchant Pappelant mais doit tenir compte- du
bien-étre de la collectivité et de 'intérét public en
général. L’effet de dissuasion qu’est susceptible
d’avoir la sentence sur les autres membres de la
collectivité et, dans une certaine mesure, les
normes établies dans d’autres arréts analogues,
sont aussi des facteurs pertinents et, en lespéce,
Phorreur méme du crime est nécessairement une
considération importante.

Le Parlement ayant astreint la Cour d’appel i
I'obligation de «considérer la justesse de la sen-
tence», il faudrait, & mon avis, un texte législatif
non ambigu pour limiter cette considération i -la
question de savoir si la sentence est trop sévére
tout en excluant la possibilité de se demander si
elle est assez sévére. En I’absence d’un texte clair
en ce sens dans le Code criminel, je suis d’avis que
le premier paragraphe de 'art. 614(1) constitue
une directive impérative & la Cour d’appel de
considérer les deux aspects de la question.

En conséquence, lorsque le condamné interjette
appel de sa sentence pour en faire prononcer une
moins sévére, la Cour peut juger bon de prononcer
une sentence plus sévére et c’est 1& un risque
auquel s’expose le condamné, que le procureur
général ait interjeté appel ou non. Réciproque-
ment, lorsque le procureur général interjette appel
de la sentence pour en faire prononcer une plus
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the court may consider it fitting to reduce the
sentence and is empowered so to order without any
appeal having been asserted by the convicted
person.

Whether an appeal is taken by the accused or at
the instance of the Attorney General, it is charac-
terized in the Criminal Code as an appeal “against
the sentence” and in either event the only restric-
tion upon the power of the court to vary the
sentence is that contained in s. 614(1)(a) which
provides in effect that the sentence can only be
varied “within the limits prescribed by law for the
offence of which the accused was convicted™.

It has been suggested that as the powers of s.
614(1)(a) and (b) are phrased in the alternative,
the section does not permit a court to exercise its
jurisdiction under both subsections in the same
case and that it must choose whether it is to vary
the sentence or dismiss the appeal. In the present
case the court ordered that the appeal be dismissed
“but that the sentence of twelve (12) years on the
charge of rape should be varied to one of life
imprisonment”. I take the view that in exercising
its power to increase the sentence the Court of
Appeal by implication dismissed the appellant’s
appeal and that the portion of the formal judgment
ordering that the appeal be dismissed was pure
surplusage which in no way vitiates the order.

As I have indicated, I am of opinion that the
Court of Appeal has power to increase a sentence
when an appeal is taken in accordance with s.
603(1) by a person who has been convicted at trial
and that this power is in no way dependant upon
an appeal being asserted by the Attorney General
under s. 605. I would accordingly answer the
question of law upon which leave to appeal was
granted in the affirmative.

I would accordingly dismiss this appeal.
BEETZ J. (dissenting)—After a rehearing of this

appeal, I sec no reason to alter the views 1 had
previously expressed. [v. infra]

sévére, la Cour peut juger bon de prononcer une
sentence moins sévére et peut statuer en ce sens
méme en I'absence d’un appel interjeté par le
condamné.

Que l’appel soit interjeté par I’accusé ou 4 la
demande du procureur général, le Code criminel le
désigne sous ie vocable d’appel «de la sentence», et,
dans l'un et 'autre cas, la seule restriction au
pouvoir de la Cour de modifier la sentence est celle
exposée a l'al. @) du par. (1) de I’art. 614, aux
termes duquel la sentence ne peut étre modifié que
«dans les limites prescrites par la loi pour 'infrac-
tion dont ’accusé a été déclaré coupables.

On a prétendu que parce que les pouvoirs accor-
dés par les al. a) et b) du par. (1) de I’art. 614 sont
présentés sous forme d’une aiternative, I’article ne
permet pas a4 une cour d’exercer sa juridiction en
vertu des deux alinéas dans la méme affaire et
qu’il lui faut choisir entre une modification de la
sentence et le rejet de ’appel. En 'espéce, 1a Cour
a rejeté appel et a statué que: [TRADUCTION] da
sentence de douze (12) ans relative 4 I’accusation
de viol est modifiée, devenant une sentence d’em-
prisonnement & perpétuités. Je suis d’avis qu’en
exer¢ant son pouvoir de prononcer une sentence
plus sévére, la Cour d’appel a implicitement rejeté
I’appel et que la partie de la minute du jugement
ordonnant e rejet de 1’appel est tout 4 fait redon-
dante, ce qui n’entache pas I’arrét de nullité.

Comme je I'ai indiqué, je suis d’avis que la Cour
d’appel a le pouvoir de prononcer une sentence
plus sévére quand un appel est interjeté conformé-
ment au par. (1) de ’art. 603 par une personne qui
a été déclarée coupable au procés et que ce pouvoir
existe peu importe que le procureur général ait ou
non interjeté I’appel en vertu de I’art. 605. En
conséquence, je suis d’avis de répondre par 'affir-
mative 4 la question de droit sur laquelle a été
accordée ’autorisation d’interjeter appel.

Je suis donc d’avis de rejeter ’appel.

LE JUGE BEETZ (dissident)—Aprés une nou-
velle audition du pourvoi, je ne vois pas de raison
de modifier ’opinion que j’ai déja exprimée en
I’espéce. [v. infral
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BEETZ J. (dissenting) [after the first hearing]—
I agree with Mr. Justice Pigeon as to the jurisdic-
tion of this Court to hear this appeal. But I find
myself in agreement with Mr. Justice Spence’s
analysis and construction of s. 614 of the Criminal
Code.

By virtue of s. 603(1)(b) and s. 605(1)(b), a
person convicted by a trial court and the Attorney
General may both, with leave of the Court of
Appeal or a judge thereof, appeal the sentence
passed by the trial court. The wording of s. 614
reflects both possibilities in a single enactment.
However, such economy of words was not, in my
view, meant to relieve the Attorney General from
the need to seek leave and, such leave being grant-
ed, from actually appealing, merely because a
convicted person avails himself of his right to try
to have his sentence reduced. Nor does s. 614 give
to the Court of Appeal jurisdiction to hear what
amounts to an appeal as of right by the Crown
where the Code explicitly provides against such a
right and where no formal notice was given to the
convicted person. Even if failure to observe for-
malities relating to application for leave, to the
granting of leave and to notice may be remedied in
time, it was not remedied in this case.

I would dispose of this appeal as is proposed by
Mr. Justice Spence.

Appeal dismissed, LASKIN C.J. and SPENCE,
DicksoN and BEETZ JJ. dissenting.

Solicitors for the appellant: Helson, Baines &
Langdon, Halton Hills.

Solicitors for the respondent: Department of
Justice (Ont.), Toronto.

LE JUGE BEETZ (dissident) [aprés la premiére
audition]—Je suis d’accord avec M. le juge Pigeon
quant 4 la juridiction de cette Cour qui peut
entendre le pourvoi. Je souscris cependant & I’ana-
lyse et & linterprétaticn de I'art. 614 du Code

criminel faites par M. le juge Spence.

Aux termes de I’al. ) du par. 1 de I’art. 603 et
de I'al. b) du par. 1 de l'art. 605, une personne
déclarée coupable par une cour de premiére ins-
tance et le procureur général, peuvent tous deux,
avec I'autorisation de la Cour d’appel ou de 1’'un de
ses juges, interjeter appel de la sentence prononcée
par la cour de premiére instance. L’article 614 est
rédigé de fagon a regrouper ces deux recours dans
une seule disposition. Ce souci de concision ne
saurait toutefois avoir pour effet, & mon avis, de
soustraire le procureur général & l’obligation de
demander I’autorisation, et, celle-ci une fois accor-
dée, d’interjeter appel, du seul fait qu’une personne
déclarée coupable se prévaut de son droit de cher-
cher A faire réduire sa sentence. L’article 614 ne
donne pas non plus 4 la Cour d’appel juridiction
pour entendre ce qui constituerait un appel de
plein droit par la Couronne alors qu’aux termes
mémes du Code un tel droit n’existe pas et qu’au-
cun avis formel n’a été donné au condamné. Le
défaut d’observation des formalités relatives 4 la
demande d’autorisation, i I’autorisation méme et
’avis peut étre corrigé en temps utile, mais il ne I’a
pas été en I’espice.

Je suis d’avis de trancher le pourvoi dans le sens
indiqué par M. le juge Spence.

Pourvoi rejeté, le juge en chef LASKIN et les
juges SPENCE, DICKSON et BEETZ étant
dissidents.

Procureurs de Il'appelant: Helson, Baines &
Langdon, Halton Hills.

Procureurs de 'intimée: Department of Justice
(Ont.), Toronto.
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1. Compensation to widow and children of victim — Loss
incurred by estate — Civil Code, art. 1056.

HAMEL v. BRUNELLE et al., 147.

2. Quantum - Offer of damaged goods — Obligation to
mitigate damages — Appeal — Contradictions in plaintiffs’
evidence — Obligation of trial judge to explain his conclusions.

INDUSTRIAL TELETYPE ELECTRONICS CORP. et al. v.
CITY OF MONTREAL, 629.

DIVORCE

Maintenance — Payments fixed at such level that they
could only be met by allowing respondent wife to reside in
appellant husband’s house — Power of Court to impose terms
and conditions — Court cannot order payment of lump sum and
also direct provision of security for its payment — Divorce Act,
R.S.C. 1970, c. D-8, ss. 11, 12(b).

VAN ZYDERVELD V. VAN ZYDERVELD, 714.

EDUCATION LAW

Agreement not authorized by the Lieutenant-Governor in
Council — Powers of school commissioners — Education Act,
R.S.Q. 1941, c. 59, ss. 236, 238, 242.

CONGREGATION DES FRERES DE L'INSTRUCTION CHRE-
TIENNE V. COMMISSAIRES D'ECOLES (GRAND’PRE), 429.

EXPROPRIATION

1. Validity of successive expropriations — No reason to

intervene in the indemnity fixed by the Public Service Board.
ASTER CORPORATION V. ATTORNEY GENERAL
(QUEBEC) et al., 40.

2. Appeal — Compensation for loss of tax exemption fixed
— Homologation order by Superior Court — Final nature of the
decision of the Public Service Board — Appeal as of right not
allowed — No appeal from the Superior Court judgment —
Leave to appeal on quantum of compensation may not be
granted — Montreal City Charter, 1959-60 (Que.), c. 102,
amended by 1962 (Que.), c. 59, art. 978, 984 — Quebec Code of
Civil Procedure (1959), art. 1066a, (1965) art. 773 — Supreme
Court Act, RS.C. 1970, c. S-19, amended by 1974-75, c. 18,
ss. 36, 41.

ILGwu CENTRE INC. V. LA REGIE DE LA PLACE DES
ARTS, 91.

EXTRADITION

Procedure — Depositions for extradition proceedings —
Right of counsel for accused to be present — Right of counsel
for accused to cross-examine deponents — Statements prepared
in typewritten form prior to appearance merely signed before
magistrate — Mandamus to direct that affidavits be properly
taken — Criminal Code, R.S.C. 1970, ¢. C-34, s. 468 - Extradi-
tion Act, R.S.C. 1970, c. E-21, s. 31.

VARDY V. SCOTT et al., 293.

HIGHWAYS

Closing of highways — Power to stop up and sell original
road allowance -~ Conveyance to an individual - Right of
Crown to stop up a travelled road — Consolidated Municipal
Act, 1903 (Ont.), c. 19, s. 600 as amended by 1905 (Ont.), c.
22, s. 30.

RONVILLE LODGE LTD. v. THE CORPORATION OF THE
TOWNSHIP OF FRANKLIN, 101.

HYPOTHECS

Vendor's privilege — Giving in payment clause — Creditor
standing security in favour of debtor in a later deed involving
the hypothecated immovable — Vendor’s security not mentioned
in second deed — Is intervention equivalent to waiver? — Inter-
pretation of a deed in authentic form is a question of law -
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HYPOTHECS—Concluded

Civil Code, arts. 1592 and 2081 — Code of Civil Procedure, art.
805.

GINGRAS ¢t al. v. GAGNON, 217.

INCOME TAX

Assessment for tax — Attribution of income to year of
accrual — Purchase of a ship — Guarantee of minimum income
by vendor during charter period — Guarantee secured by invest-
ment of part of purchase price — Purchaser receiving balance of
guaranteed amounts on subsequent sale of ship — Amount
assessed as income accruing in that year.

MAPLE LEAF MILLS LTD. V. MINISTER OF NATIONAL
REVENUE, 558.

INSURANCE

1. Liability insurance — Exclusionary clauses — “Accident
occurring outside Canada™ — ‘Risk at sea’ — Negligent storage
of cargo — Nature of “accident™ — Occurrence of “accident” as
opposed to “origination” of accident.

PICKFORD BLACK LTD. v. CANADIAN GENERAL INSUR-
ANCE Co., 261.

2. Life insurance — Group policy — Termination of policy
for non-payment of premium — Cheque given for monthly
premium dishonoured — No response to demand for replace-
ment until after death of one of insured and after advice
coverage no longer in force — No waiver by insurer of right to
rely on s. 238(1) of The Alberta Insurance Act, R.S.A. 1970, c.
187.

NORTHERN LiFE ASSURANCE CO. OF CANADA V. REIER-

SON, 390.

INTEREST

Improper withholding of just debt under cost plus contract
~ Applicable rate of interest equivalent to bank borrowing rate
of contractor.

PRINCE ALBERT PuLp Co. LTD. et al. v. THE FOUNDA-
TION COMPANY OF CANADA, LTD., 200.

LABOUR RELATIONS

1. Arbitration — Question as to whether employee dis-
charged for just cause referred to arbitrator — Finding that
employee’s impairment probably result of medication — No
error of law affecting arbitrator’s jurisdiction.

INTERNATIONAL WOODWORKERS OF AMERICA ef al. V.
WELDWOOD OF CANADA LTD., 703.

2. Certification order issued by Canada Labour Relations
Board — Order set aside by Federal Court of Appeal and
remitted to Board — Appeal by Board — Locus standi — Date for

LABOUR RELATIONS —Concluded

determining appropriateness of unit — Whether Board acted
beyond jurisdiction in refusing permission for cross-examina-
tion of union witness as to number of employees who were
members of union — Whether Board erred in refusing to
consider late counter petition of employees — Personnel records
clerk properly included in unit.

CANADA LABOUR RELATIONS BOARD V. TRANSAIR
LTD., 722.

LEASE

Tacit renewal — Civil Code, art. 1609.

CONGREGATION DES FRERES DE L’'INSTRUCTION CHRE-
TIENNE V. COMMISSAIRES D'ECOLES (GRAND'PRE), 429.

MANDAMUS

Depositions for use in extradition proceedings — Deposi-
tions sent to foreign state — Allegations of impropriety —
Auvailability of mandamus — Criminal Code, R.S.C. 1970, c.
C-34, s. 468 — Extradition Act, R.S.C. 1970, c. E-21, s. 31.

VARDY V. SCOTT et al., 293.

MECHANICS’ LIENS

1. Crown exemptions — Owner - Agreement between
municipality and Ontario Water Resources Commission for
construction of sewage plant — Financing agreement — Lands
not conveyed to Commission in terms of the agreement -
Mechanics’ Lien Act, 1968-69 (Ont.), c. 65 (now R.S.0. 1970,
c. 267).

HAMILTON (CITY OF) v. CIPRIANI et al., 169.

2. Whether applicable to quarry owned by railway com-
pany — Quarry producing crushed rock for railway ballast —
Whether quarry an integral part of the railway system -
Canadian National Railways Act, R.S.C. 1970, c. C-10, s.
18(1) — Railways Act, R.S.C. 1970, c. R-2, s. 2(1) — The
Mechanics’ Lien Act, R.S.0. 1970, c. 267.

CANADIAN NATIONAL RaiLwAy Co. v. NOR-MIN Sup-
PLIES LTD., 322.

MINES AND MINERALS

Acquisition of surface rights — Compensation order -
Weight to be given to conclusions of Board of Arbitration on
appeal — Value of land — Loss of use —-Application of *“Black-
stock formula™ — The Surface Rights Acquisition and Compen-
sation Act, 1968 (Sask.), c. 73, ss. 24(1)(a), 52(1), 55(1).

LAMB V. CANADIAN RESERVE OIL & GAs LTD., 517.
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MOTOR VEHICLES

1. Negligence — Liability apportioned — Fault of third
party who parked his car too close to that of the victim.

METIVIER V. CADORETTE, 371.

2. Collision — Inadequate signalling device on the rear of a
tractor — Statutory fault — Causal link — Speed and carelessness
— Liability divided equally.

MORIN v. Brals, 570.

3. Negligence — Collision with child — Presumption of fault
against owner of vehicle — Question of fact — Appeal courts
should not intervene — Highway Victims Indemnity Act, R.S.Q.
1964, ¢. 32,s. 3.

LOUBIER V. VALLERAND et al., 713.

4. Indemnity Fund - Prescription of claims — Insurer
under winding-up order - Highway Victims Indemnity Act,
R.S.Q. 1964, c. 232, ss. 36, 37, 38, 39 and 40 - Civil Code, arts.
2262 and 2265.

HIGHWAY VICTIMS INDEMNITY FUND v. GAGNE et al.,
785.

5. Indemnity Fund — Failure of victim to recover medical
expenses from her own insurer — Obligation of Fund to pay —
Highway Victims Indemnity Act, R.S.Q. 1964, c. 232, ss. 37,
39 and 40 — Civil Code, art. 1959.

HIGHWAY VICTIMS INDEMNITY FUND v. MAGNAN, 793.

6. Remedy of highway victims against insurer and Indem-
nity Fund — Prescription — Failure of insured to notify insurer
of change of car — Cause of lapse that cannot be set up against
victims — Highway Victims Indemnity Act, R.S.Q. 1964, c. 232
— Civil Code, arts. 1056, 2262(2), 2264 and 2265.

GENERAL SECURITY INSURANCE CoO. OF CANADA V.
BELANGER et al., 802.

7. Summary conviction — Information — Power to amend —
Failing to provide information and exhibit driver’s licence —
Proof of elements of offence.

R. v. MAJOR, 826.

MUNICIPAL CORPORATIONS

Application by owner to subdivide certain property —
Policy adopted by municipality for creation of park in area
which included property in question — Approving officer refus-
ing to approve subdivision on ground anticipated development
thereof against public policy — Propriety of officer’s action —
Land Registry Act, R.S.B.C. 1960, c. 208, s. 96.

VANCOUVER (CITY OF) V. SIMPSON, 71.

MUNICIPAL LAW

1. Highways — Closing — Conveyance to an individual —
Private ownership of the fee inconsistent with public right of
passage — Conveyance of travelled road ultra vires — Con-

MUNICIPAL LAW—Concluded

solidated Municipal Act, 1903 (Ont.), c. 19, s. 600, as amended
by 1905 (Ont.), c. 22, s. 30.

RONVILLE LODGE LTD. v. THE CORPORATION OF THE
TOWNSHIP OF FRANKLIN, 101.

2. Notice of intention to bring an action — Sufficient
reasons to justify failure to give notice — Release from obliga-
tion to give notice after expiry of prescribed time limit — Cities
and Towns Act, R.S.Q. 1964, c. 193, s. 622.

iLE PERROT (CITY OF) v. GOULET-WISEMAN, 175,

3. Amendment of a zoning by-law - Indemnity payable to
proprietors having vested rights — Charter of the City of
Montreal, 1959-60 (Que.), c. 102, amended by 1962, ¢. 59, s.
524(2)(b).

SANTILLI V. CITY OF MONTREAL, 334.

NEGLIGENCE

1. Municipal corporations — Damages claimed for loss
incurred by reason of statements by municipal officials -
Information as to availability of industrial land supplied by
secretary-treasurer to member of town council - Mayor and
council informed by associates of council member that com-
pany being formed for establishment of packing-house plant —
Resolutions of council authorizing sale of land quashed -
Intention expressed by mayor to proceed regardless of decision
— Council member in breach of s. 326 of the Municipal Act,
R.S.M. 1954, c. 173 — Provision of town planning scheme
preventing use of land for slaughter-house - Objections to
amending by-law allowed by Municipal Board — No liability on
part of municipality.

THE PASs (TOWN OF) v. PORKY PACKERS LTD. et al., 51.

2. Motor vehicles — Statutory burden of proof - Contribu-
tory negligence — Elderly woman struck by motor cycle while
crossing street beween intersections at night — Liability -
Damages — The Highway Traffic Act, R.S.M. 1970, ¢. H60, s.
144(1).

HARTMAN v. FISETTE, 248.

3. Chartered accountants — Preparation of defective finan-
cial statement — Statement relied on by investor to his loss —
Identity of investor not known to accountants — Right of
recovery.

HAIG v. BAMFORD et al., 466.

4. Standard of care - High-voltage line near tree — Boys
climbing tree — Foreseeability of accident — Duty of power
commission — Maintenance of precautions against injury result-
ing from high-voltage power lines.

AMOS v. NEwW BRUNSWICK ELECTRIC POWER COMMIS-
SION, 500.

5. Occupiers’ liability — Cable across roadway — Concealed
danger — Duty of Department of Highways - Occupicr and
licensee.

AUFFREY V. PROVINCE OF NEW BRUNSWICK, 509.
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NEGLIGENCE—Concluded

6. Fall on stairway — Stairway built contrary to municipal
by-law — Causal relation - Sufficient evidence — Appeal courts
should not intervene — Civil Code, arts. 1053, 1054, 1055.

HOLDER v. DUNDASS et al., 712.

PATENTS

Compulsory licence — Drugs — Patented antibiotic drug —
Duty of Commissioner of Patents to allow Department of
Health to make representations — No duty to consider public
safety - Patent Act, R.S.C. 1970, c. P-4, s. 41(4).

EL1 LiLLY AND Co. v. S. & U. CHEMICALS LTD., 536.

PHYSICIANS AND SURGEONS

Suspension from practice — Investigation by discipline
committee of College of Physicians and Surgeons of Alberta -
Suspension recommended of appellant medical practitioner —
Member of discipline committee also member of executive
committee which earlier purported to suspend appellant —
Member not privy to decision of executive committee — No
reasonable apprehension of bias — The Medical Profession Act,
R.S.A. 1970, c. 230, ss. 47, 66.

RINGROSE V. COLLEGE OF PHYSICIANS AND SURGEONS
(ALBERTA), 814,

PRESCRIPTION

Medical or hospital responsibility — Retroactive effect of
an amendment — Civil Code, arts. 2260a, 2261(2) and 2262(2)
— Act to amend certain prescriptions, 1974 (Que.), c. 80.

CussoN v. RoBIDOUX, 650.

PRIVILEGE

Privilege of supplier of materials — Incorporation of
materials — Lumber used to make a form work — Meaning of
“enter into a construction” - Civil Code, arts. 2013, 2013a,
2013e.

LUMBERLAND INC. v. NINETEEN HUNDRED TOWER
LTD., 581.

RAILWAYS

National Railway Company — Quarry owned by railway
company — Quarry producing crushed rock for railway ballast —
Applicability of provincial mechanics’ lien legislation — Wheth-
er quarry an integral part of the railway system — Canadian
National Railways Act, R.S.C. 1970, c. C-10, s. 18(1) —
Railways Act, R.S.C. 1970, c. R-2, 5. 2(1).

CANADIAN NATIONAL RAlLWAY Co. v. NOR-MIN Sup-

PLIES LTD., 322.

SALE OF GOODS

Calculation of weight of steel — Erroneous interpretation
of contract — Inexact nature of draught displacement method —
Inadmissibility of hearsay evidence — Weights and Measures
Act, RS.C. 1970, c. W-7.

CARGILL GRAIN LTD. v. DAVIE SHIPBUILDING LTD,
659.

STATUTES

Interpretation — Tetracycline and its ‘‘derivatives™ -
Common meaning of words in statutes dealing with scientific
matters — Meaning in each of the official languages — Publica-
tions not put in evidence — No judicial notice — Natural justice
— Customs Tariff Act, R.S.C. 1970, c. C-41, s. 12, Schedule A,
No. 92444-1 - Tariff Board Act, R.S.C. 1970, c. T-1, s. 5(a) -
Official Languages Act, R.S.C. 1970, c. O-2, s. 8(2)(b).

PrizéR Co. LTD. V. DEPUTY MINISTER OF NATIONAL
REVENUE, 456.

1.——Act to amend certain prescriptions, 1974 (Que.), c.
80.. . . .. . 650
See: PRESCRIPTION

2.—Act to facilitate the establishment of homes for the

aged, 1958-59 (Que.), c. 6, ss. 1 and 2 4]
See: ADMINISTRATIVE LAwW
3.—Aeronautics Act, R.S.C. 1970, c. A-3 339
See: CRIMINAL LAw
4.—Alberta Insurance Act, RS.A. 1970, c. 187 390
See: INSURANCE
5.—Applicability of s. 613(1)(b)(iii). . 673

See: CRIMINAL LAw

6.—Assessment Act, 1965-66 (N.B.), c. 110,s. 1 (g) 310
See: ASSESSMENT

7.—Bankruptcy Act, R.S.C. 1952, c. 14, ss. 2(u) and
(r), 9(1) and (2), 171. . 547
See: BANKRUPTCY

8.—British North America Act, 1867, s. 96 112
See: ADMINISTRATIVE LAw
9.—British North America Act, 1867, s. 96 112

See: CONSTITUTIONAL LAW
10.—Canada Evidence Act, R.S.C. 1970, c. E-10, s.

4(5) 399
See: CRIMINAL LAw

11.—Canadian Bill of Rights, 1960, c. 44, s. 2 486
See: CRIMINAL LAW
12.—Canadian National Railways Act, R.S.C. 1970, c.
C-10,s. 18(1) 322
See: MECHANICS' LIENS



STATUTES—Continued

13.—Canadian National Railways Act, R.S.C. 1970, c.
C-10,s. 18(1) . . . .
See RAILWAYS

14.—Charter of the C1ty of Montreal, 1959-60 (Que.),
¢. 102, amended by 1962, c. 59, s. 524(2)(b) .. -
See: MUNICIPAL LAW
15.—Clities and Towns Act, R.S.Q. 1964, c. 193, s. 622..
See: MUNICIPAL LAW

16.—Consolidated Municipal Act, 1903 (Ont) c. 19,
s. 600, as amended by 1905 (Ont.), c. 22, s. 30 . .
See: HIGHWAYS
17.—Consolidated Municipal Act, 1903 (Ont.), c. 19,
s. 600, as amended by 1905 (Ont.), c. 22,5.30. ... ... ..
See: MUNICIPAL Law

18.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34,s. 312 .
See: CRIMINAL LAW

19.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34, ss. 212,
213,214, 218 .. . .
See CRIMINAL LAW

20.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34, ss.
605(1)(a), 614, 618(2)(a), 662.1(1), (3)(a) [enacted
1972,¢.13,8.57] . oo oo e
See: CRIMINAL LAW
21.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34,s. 605(1) .. ..
See: CRIMINAL LAwW
22.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34,s.468 ... ...
See: EXTRADITION
23.—Criminal Code, R.S.C. 1970, ¢. C-34, s. 468 ..
See: MANDAMUS
24.—Criminal Code, s. 16.
See: CRIMINAL LAw
25.—Criminal Code, ss. 191, 192 (now 202-203) .. .. ...
See: CRIMINAL LAW
26.—Criminal Code, ss. 234, 235(1), (2) . .. ... ..o,
See: CRIMINAL LAW
27.—Criminal Code, s. 502..
See: CRIMINAL LAw
28.—Criminal Code, R.S.C. 1970, ¢. C-34, 5. 235(2) ......
See: CRIMINAL LAW
29.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c. C-34,s. 16(2).... ..
See: CRIMINAL LAw
30.—Criminal Code, R.S.C. 1970, ¢. C-34, ss. 463,
464, 465, 483, 484, 501.
See: CRIMINAL LAw
31.—Criminal Code, s. 212(a). . .. ... oot e e
See: CRIMINAL LAwW
32.—Criminal Code, R.S.C. 1970, c¢c. C-34, ss. 603,
605,607 and 614... ... ooies s et e e
See: CRIMINAL LAw

INDEX

. 322

. 334

175

. 101

101

181

. 193

195

238

314

339

385

441

597

612

STATUTES—Continued

33.—Customs Tariff Act, R.S.C. 1970, ¢. C-41, s. 12,
Schedule A, No. 92444-1 e
See: STATUTES
34.—Divorce Act, R.S.C. 1970, c. D-8, ss. 11, 12(b).......

See: DIVORCE

35.—Education Act, R.S.Q. 1941, c. 59, ss. 236, 238,
242 . .

See EDUCATION LAW
36.—Extradition Act, R.S.C. 1970, c. E-21, s. 31.
See: EXTRADITION
37.—Extradition Act, R.S.C. 1970, c. E-21,s.31. . ... ..
See: MANDAMUS

38. —nghway Traffic Act, RS.M.
144(1) ... ...

1970, ¢. H6O, s.

See NEGLIGENCE
39.—Highway Victims Indemnity Act, R.S.Q. 1964, c.
232,58.37,39and 40....... .. .ot e e
See: MOTOR VEHICLES
40.—Highway Victims Indemnity Act, R.S. Q 1964, c.
232, ss. 36, 37,38,39and 40.. ... ...
See: MOTOR VEHICLES
41 —nghway Victims lndemmty Act, R.S. Q 1964, c.
32,s.3.. .
See MOTOR VEHICLES
42.—Highway Victims Indemnity Act, R.S.Q. 1964, c.
232 s
See: MOTOR VEHICLES
43.—Immigration Appeal Board Act, R.S.C. 1970, c.
I-3,8. 15 e e e e e
See: APPEAL
44 —Income Tax Act, R.S.C. 1952, ¢. 148, as amend-
ed, s.83A(8a), now 1970-71-72, (Can.) c. 63, s.66(6) .. .. ....
See: TAXATION
45.—Land Registry Act, R.S.B.C. 1960, c. 208, s. 96 ...
See: MUNICIPAL CORPORATIONS
46.—Mechanics’ Lien Act, 1968-69 (Ont.), ¢. 65 (now
R.S.0.1970,€.267) ... oot et e e e v
See: MECHANICS' LIENS
47.—Mechanics’ Lien Act, R.S.0. 1970,¢. 267... ..... ...
See: MECHANICS’ LIENS

48.—Medical Profession Act, R.S.A. 1970, ¢. 230, ss.

See: PHYSICIANS AND SURGEONS

- 49.—Montreal City Charter, 1959-60 (Que.), ¢. 102,

amended by 1962 (Que.), c. 59, art. 978,984 ... ... ... .
See: EXPROPRIATION
50.—Municipal Act, RS.M. 1954,¢.173. ... ... ... ...
See: NEGLIGENCE

51.—Official Languages Act, R.S.C. 1970, ¢. O-2, s.
8(2)(D)eoe s e
See: STATUTES

869

. 429

293

293

. 248

.. 185

.. 713

271

71

169

322

91

51

. 456
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STATUTES—Concluded
52.—Patent Act, R.S.C. 1970, c. P-4, s. 41(4). . 536
See: PATENTS
53.—Railways Act, R.S.C. 1970, c. R-2,5.2(1) ... 322
See: MECHANICS’ LIENS
54 —Railways Act, R.S.C. 1970, ¢c. R-2,5.2(1) ... ... 322

See: RAILWAYS

55.—Social Welfare Department Act, 1958-59 (Que.),

€.27,8. 10 oo R 3 |
See: ADMlNlSTRATlVE LAw

56.—Succession Duty Act, R.S.0. 1960, c. 386, ss.
1(p) (vii), 5(1) (8)..cevvs cvennns e 2
See: TAXATION
57.—Supreme Court Act, RS.C.
amended by 1974-75, c. 18, ss. 36, 41 .

See: EXPROPRIATION
58.—Supreme Court Act, R.S.C. 1970, ¢. 5-19,5. 50 .. .. 147
See: APPEAL

59.—Supreme Court Act, R.S.C. 1970, c. S-19, ss. 47,

50and 67............... e e e e .. 650
See: APPEAL
60.—Supreme Court Act, R.S.C. 1970, ¢. S-19,s.41. ... 827
See: CRIMINAL LAW

61.—Surface Rights Acquisition and Compensation

Act, 1968 (Sask.), c. 73, ss. 24(1)(a), 52(1), 55(1)..... ...... 517
See: MINES AND MINERALS

62.—Tariff Board Act, R.S.C. 1970, c. T-1,s. 5(a).... .. . 456

See: STATUTES

1970, c. S-19,

63.—Trade Union Act, 1972 (N.S.),¢. 19,5.49 ... ... 112
See: ADMINISTRATIVE LAW
64.—Trade Union Act, 1972 (N.S),c. 19,5.49 ... .. 112

See: CONSTITUTIONAL LAwW
65.—Weights and Measures Act, R.S.C. 1970, c. W-7... 659
See: SALE OF GOODS
66.—Workmen’s Compensation Act, R.S.Q. 1964, c.

159, ss. 7and 8 .. . ... .. 640
See WORKMEN s COMPENSATlON

TAXATION

1. Estate tax — Succession duties — Trusts — Property
passing on death — Exemptions — Reservations of interest to
settlor — Reservation of power to resettle — The Succession
Duty Act, R.S.0. 1960, c. 386, ss. 1(p) (viii), 5(1) (g).

MINISTER OF REVENUE (ONTARIO) V. MCCREATH et al.,
2.

2. Income tax — Oil companies — Deductions — Drilling and
exploration expenses — Transferability of right to deduct to
successor corporation — Income Tax Act, R.S.C. 1952, c. 148,
as amended, s.83A(8a), now 1970-71-72, (Can.), c. 63, 5.66(6).

GUSTAVSON DRILLING (1964) Ltp. v. MINISTER OF
NATIONAL REVENUE, 271.

TRUST

Trust Deed having as object the purchase of a shopping
centre — Articles of the Civil Code on trusts not applicable —
Innominate contract — Contractual liability of the trustee —
Civil Code, arts. 981a, 981i, 1065.

CrOWN TRUST Co. v. HIGHER ef al., 418.

WORKMEN’S COMPENSATION

Employee’s claim against a third person for surplus —
Liability shared between the third person and the employer —
Absence of joint and several liability — Precedence of the
subrogating party over the subrogated party — Workmen’s
Compensation Act, R.S.Q. 1964, c. 159, ss. 7 and 8 — Civil
Code, arts. 1103, 1106 and 1157.

BRINK’S EXPRESS CO. OF CANADA LTD. V. PLAISANCE et
al., 640.



INDEX

ACCIDENTS DU TRAVAIL

Recours de I'employé entre un tiers pour excédent —
Responsabilité partagée entre le tiers et 'employeur — Absence
de solidarité - Préséance du subrogeant sur le subrogé — Loi des
accidents de travail, S.R.Q. 1964, c. 159, art. 7, 8 — Code civil,
art. 1103, 1106, 1157.

BRINK’S EXPRESS CO. OF CANADA LTD. C. PLAISANCE et
al., 640.

APPEL

1. Amendement qui accorde une indemnité plus considéra-
ble que celle réclamée en premiére instance — Code de procé-
dure civile, art. 203, 500, 523 -~ Loi sur la Cour supréme,
S.R.C. 1970, c. S-19, art. 50.

HAMEL C. BRUNELLE et al., 147.

2. Appréciation de la preuve — Principes régissant I'inter-
vention d’une premiére et d’une seconde cour d’appel.

METIVIER C. CADORETTE, 371.

3. Autorisation d’interjeter appel — Cour supréme du
Canada — Requéte en vue d’obtenir rétroactivement I'autorisa-
tion quand la Cour a d’elle-méme soulevé le probléme — Action
en dommages-intéréts généraux et punitifs contre le ministére
public pour emprisonnement illégal — Procédures d’expulsion -
Loi sur la Commission d’appel de 'immigration, S.R.C. 1970,
c. I-3, art. 15.

HoGAN c. R, 413.

4. Cour supréme — Loi provinciale subséquente & I'arrét de
la Cour d’appel — Loi sur la Cour supréme, S.R.C. 1970, c.
S-19, art. 47, 50, 67.

CussoN ¢. RoBiDouUX, 650.

ASSURANCE

1. Assurance responsabilité — Clauses d’exclusion — «Acci-
dent survenu en dehors du Canada» — «Risques maritimes» —
Arrimage défectueux — Nature de l'«accident» — Cause de
Paccident opposée a I’endroit ou il est «survenus.

PiIckFORD BLACK LT1D. C. CiIE D’ASSURANCE CANA-
DIENNE GENERALE, 261.

2. Assurance-vie — Assurance-groupe — Résiliation de la
police pour non paiement de prime — Chéque donné en paie-
ment de la prime mensuelle non honoré — Pas de réponse & une
demande de remplacement jusqu’aprés le décés d’un assuré et
aprés ’envoi d’un avis que I’assurance n’était plus en vigueur —
Pas de renonciation de I’assureur du droit de se prévaloir du
par. 238(1) de 'Alberta Insurance Act, R.S.A. 1970, c. 187.

NORTHERN LIFE ASSURANCE CO. OF CANADA C. REIER-
SON, 390.

BAIL

Tacite reconduction — Code civil, art. 1609.

CONGREGATION DES FRERES DE L'INSTRUCTION CHRE-
TIENNE C. COMMISSAIRES D'ECOLES (GRAND'PRE), 429.

BREVETS

Licences obligatoires — Drogues — Antibiotique breveté —
Devoir du Commissaire des brevets de permettre au ministére
de la Santé de présenter des observations — Aucune obligation
de prendre en considération la sécurité du public — Loi sur les
brevets, S.R.C. 1970, ¢c. P-4, art. 41(4).

ELI LiLLY AND Co. C. S. & U. CHEMICALS LTD., 536.

CHEMINS DE FER

Compagnies de chemins de fer nationaux - Carriére
appartenant a la compagnie de chemins de fer — Carriére de
pierre concassée servant au ballastage de lignes de chemins de
fer — Applicabilit¢ de la législation provinciale relative au
privilége du fournisseur de matériaux — La carriére fait-elle
partie intégrante du réseau de chemins de fer? — Loi sur les
chemins de fer nationaux du Canada, S.R.C. 1970, c. C-10,
par. 18(1) — Loi sur les chemins de fer, S.R.C. 1970, c. R-2,
par. 2(1).

CiE DES CHEMINS DE FER NATIONAUX DU CANADA C.

NOR-MIN SuPPLIES LTD., 322.

CODE CIVIL
l.—Article 1056.... ... ... .. ... .. .. .. . . 147
Voir: DOMMAGES-INTERETS
2.—Articles 1592,2081 . .. .. ... e 217
Voir: HYPOTHEQUES
3.—Articles 981a, 981i, 1065 .. e .. 418
Voir: FIDUCIE
4.—Article 1609. ...... A . 429
Voir: BAIL
S.—Articles 2013, 2013a, 2013e.. ... .... .. 581
Voir: PRIVILEGE
6.—Articles 1103,1106, 1157. . .. . . 640
Voir: ACCIDENTS DU TRAVAIL
7.—Articles 2260a, 2261(2), 2262(2) U .. 650
Voir: PRESCRIPTION
8.—Articles 1053, 1054, 1055... . e 712
Voir: RESPONSABILITE
9.—Articles 1053, 1688 et 1689... . ... . . 758

Voir: CONTRATS
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CODE CIVIL—Fin

10.—Articles 2262 €t 2265. .. ... coiiiis e e 785
Voir: VEHICULES AUTOMOBILES

11.—Article 1959..... .. . T e e 793
Voir: VEHICULES AUTOMOBILES

12.—Articles 1056, 2262(2), 2264 et 2265. ..... ........ 802
Voir: VEHICULES AUTOMOBILES

CODE DE PROCEDURE CIVILE

1.—Articles 57,523 ..ot o s e 32
Voir: BAIL
2.—Article 773, (1965) ...« i e 91
Voir: EXPROPRIATION
3.—Article 1066a, (1959) .. .. e e oo e 91
Voir: EXPROPRIATION
4.—Articles 203, 500, 523 . ..o i e e e .. 147
Voir: APPEL
5.—Article 805. e e e e Lo L 217

Voir: HYPOTHEQUES

CONTRATS

1. Appel — Modification par la Cour d’appel d’une conclu-
sion sur les faits tirée en premiére instance — La Cour d’appel
est d’avis qu’aucune preuve ne justifiait 'octroi d’une indemnité
en vertu d’un contrat — Modification par la Cour d’appel de la
date d’interruption des travaux et diminution du montant de
I'indemnité — La Cour supréme du Canada est d’avis que les
conclusions du juge de premiére instance sont étayées par la
preuve.

CRUMP MECHANICAL CONTRACTING LTD. c. TORONTO-

DoMINION CENTRE LTD., 25.

2. Contrat de construction d’une usine de pite & papier —
Certificat remis 4 I’entrepreneur attestant Pachévement des
travaux — La demande subséquente en dommages-intéréts affé-
rente au colt de la réparation des vices de construction est
recevable.

PRINCE ALBERT PuLP Co. LTD. et. al. C. THE FOUNDA-

TioN COMPANY OF CANADA, LTD., 200.

3. Contrat de construction — Retard dans I’exécution des
travaux résultant d’une erreur dans les plans — Responsabilité
de Parchitecte — Responsabilité contractuelle ou délictuelle -
Faute de P'ingénieur consulté par I'architecte — Code civil, art.
1053, 1688 et 1689.

VERMONT CONSTRUCTION INC. C. BEATSON, 758.

CORPORATIONS MUNICIPALES

Demande de lotissement par le propriétaire d’un terrain —
Projet d’aménagement par la municipalité d’'un parc dans le
secteur ol se trouve le terrain en question — Le fonctionnaire
autorisé refuse d’approuver le lotissement an motif que I'amé-

CORPORATIONS MUNICIPALES—Fin

nagement projeté irait i 1'encontre de I'intérét public — La
décision du fonctionnaire est-elle bien fondée? — Land Registry
Act, RS.B.C. 1960, c. 208, art. 96.

VANCOUVER (LA VILLE DE) C. SIMPSON, 71.

DIVORCE

Pension alimentaire — Les versements ont été fixés & un
niveau tel que la seule solution pour le mari appelant était de
permettre 4 I'épouse intimée d’habiter sa maison — Pouvoir de
la Cour d'imposer les modalités — La Cour ne peut ordonner le
paiement d'une somme globale et ordonner en outre qu'on
fournisse une garantie de ce paiement — Loi sur le divorce,
S.R.C. 1970, c. D-8, art. 11 et 12b).

VAN ZYDERVELD C. VAN ZYDERVELD, 714.

DOMMAGES-INTERETS

1. Indemnité 3 la veuve et aux enfants de la victime —~ Perte
subie par la succession — Code civil, art. 1056.

HAMEL C. BRUNELLE et al., 147.

2. Quantum - Offre des effets avariés — Obligation de
mitiger les dommages — Appel — Contradictions dans la preuve
de la demande — Obligation du premier juge d’expliquer ses
conclusions.

INDUSTRIAL TELETYPE ELECTRONICS CORP. ef al. C.
VILLE DE MONTREAL, 629.

DROIT ADMINISTRATIF

1. Arrété en conseil autorisant ministre 4 acheter un
terrain pour foyer — Contrat de construction résilié ~ Applica-
tion des régles du mandat & Sa Majesté et ses représentants —
Validité du contrat -~ Dommages — Loi constituant le départe-
ment du bien-étre social, 1958-59 (Qué.), c. 27, art. 10 - Loi
facilitant I'établissement de foyers pour les personnes dgées,
1958-59 (Qué.), c. 6, art. 1 et 2.

VERREAULT (J. E.)) & FiLs LTEE Cc. LE PROCUREUR
GENERAL (QUEBEC) et al., 41.

2. Compétence —~ Augmentations de prix négociées par les
brasseries et la Liquor Control Commission et approuvées par
le Public Utilities Board - Date de I'entrée en vigueur de
’ordonnance du Public Utilities Board.

LI1QUOR CONTROL COMMISSION OF MANITOBA C. CAR-
LING O’KEEFE LTD. et al., 99.

3. Commission des relations de travail - Validité et régula-
rité d’'un ordre provisoire — Ordre de ne pas faire — Caractére
administratif d’un tel ordre — Acte de I'’Amérique du Nord
britannique, 1867, art. 96 — Trade Union Act, 1972 (N.-E). c.
19, art. 49. )

ToMKO C. LABOUR RELATIONS BOARD (N.-E.) er al.,
112.
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DROIT CONSTITUTIONNEL

Répartition des tiches — Validité d’une loi provinciale qui
autorise la Commission des relations de travail de la province &
décerner des ordres de ne pas faire — Distinction entre un ordre
de ne pas faire et une injonction — Acte de 'Amérique du Nord
britannique, 1867, art. 96 — Trade Union Act, 1972 (N-E), c.
19, art. 49.

TOMKO C. LABOUR RELATIONS BoaArD (N.-E.) et al.,
112.

DROIT CRIMINEL

1. Meurtre non qualifi¢é — Verdict d’acquittement dirigé
justifié qu’en I"absence totale de preuve — Non-application de la
régle de I'affaire Hodge — Code criminel S.R.C. 1970, c. C-34,
art. 212, 213, 214, 218.

LAVOIE et al. C. LA REINE, .193.

2. Ordonnance de libération inconditionnelle — Appel logé
par le ministére public — Compétence de la Cour d’appel
d’infirmer 'ordonnance du juge provincial, d’inscrire une décla-
ration de culpabilité et d'imposer une peine — Code criminel,
S.R.C. 1970, c. C-34, art. 605(1)a), 614, 618(2)a), 662.1(1),
(3)a) [&dicté par 1972, c. 13, art. 57].

MILES C. LA REINE, 195.

3. Possession de marchandises volées — Requéte de non-lieu
— Suffisance de la preuve ou absence de preuve — Non-applica-
tion de la régle de I'affaire Hodge — Code criminel, S.R.C.
1970, c. C-34, art. 312.

R. c. PauL, 181.

4. Appel interjeté par le ministére public — Avis d’appel
signé par 'avocat du procureur général — Instructions données
4 I’avocat signées par un fonctionnaire du ministére du procu-
reur général — Pouvoir implicite de délégation — Avis d’appel
valide — Mode de preuve relatif 4 une contestation des pouvoirs
de ’avocat — Code criminel, S.R.C. 1970, c¢. C-34, par. 605(1).

R. c. HARRISON, 238.

5. Meurtre qualifié — Défense d’aliénation mentale — Insuf-
fisance de I'adresse au jury — Caractére inflammatoire de la
plaidoirie du substitut du procureur général — Code criminel,
art. 16.

CHARTRAND C. R, 314.

6. Négligence criminelle causant la mort — Mens rea —
Violation de la Loi sur I’aéronautique — Preuve — Admissibilité
des actes similaires — Suffisance des explications données au
jury — Loi sur I'aéronautique, S.R.C. 1970, c¢. A-3 - Code
criminel, art. 191, 192 (maintenant 202 — 203).

LeEBLANC . R., 339.

7. Preuve — Déclaration verbale de l'accusé & 'agent de
police — Omission de tenir un «voir-dire» — Le juge de premiére
instance a commis une erreur en admettant en preuve la
déclaration — Erreur judiciaire.

PoweLL ¢. R., 362.
8. Possession de biens récemment volés'— Aucune explica-

tion n’est fournic — Directives au jury — Effet probant d'une
possession récente — Des instructions pertinentes au jury ne

DROIT CRIMINEL—Fin

constituent pas un commentaire sur I’abstention de 'accusé de
témoigner — Loi de la preuve au Canada, S.R.C. 1970, c. E-10,
art. 4(5).

R. c. NEWTON, 399.

9. Procés devant juge seul — Témoignage de I'inculpé sur
«oir-dire» — Limite du contre-interrogatoire — Preuve sur «voir-
dire» ne fait pas partie de la preuve du procés — Code criminel,
art. 502.

R. C. GAUTHIER, 441.

10. Sommation de fournir un échantillon d’haleine — Le
conducteur demande de consulter son avocat au téléphone —
Appel téléphonique effectué en présence des policiers — L’ac-
cusé n'a fait aucune objection ni demandé d’entretien en privé —
Refus de se soumettre au test de l'ivressométre — Aucune
excuse raisonnable — Aucun déni du droit de retenir et consti-
tuer un avocat — Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, par.
235(2) — Déclaration canadienne des droits, 1960, c. 44, art. 2.

JuMAGA C. R, 486.

11. Véhicules & moteur — Droits civils — Sommation de
fournir un échantillon d’haleine — Excuse raisonnable — Code
criminel, art. 234, 235 (1) et (2).

TARASCHUK C. R, 385.

12. Acte criminel — Perte de juridiction — Comparutions-
successives de I'accusé sans qu’on lui demande de faire son
choix — Ajournement de plus de huit jours accordé par un
magistrat — Perte de juridiction sur «la personne» — Perte de
juridiction sur d’infraction» ou sur «a dénonciation» — Code
criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 463, 464, 465, 483, 484 et
501.

DOYLE C. LA REINE, 597.

13. Meurtre non qualifié — Preuve de la «mens rea» —
Défenses d’aliénation mentale, de provocation et d’ivresse —
Etat mental de 'accusé — Directives au jury — Pertinence de la
preuve de I'état mental 4 I’égard de la défense d’ivresse — Code
criminel, art. 212a).

MULLIGAN C. R., 612.

14. Défense d’aliénation mentale invoquée contre des accu-
sations de meurtre non qualifi¢ — En vertu du Code criminel,
une personne est aliénée lorsqu’elle est atteinte d’une maladie
mentale qui la rend incapable de savoir qu’un acte est mauvais
— Interprétation du mot «mauvais» — Code criminel, S.R.C.
1970, c. C-34, art. 16(2) — Applicabilité de I'art. 613(1)b)(iii).

SCHWARTZ C. R., 673.

15. Pourvoi — Cour supréme du Canada — Juridiction —
Pourvoi contre une sentence - Aucun pourvoi incident du
ministére public — Demande d’une sentence plus sévére formu-
1ée dans I'exposé des faits et du droit déposé par le ministére
public — Sentence plus sévére prononcée par la Cour d’appel —
La Cour d’appel pouvait-elle prononcer une sentence plus
sévére? — Loi sur la Cour supréme, S.R.C. 1970, c. S-19, art.
41 — Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 603, 605, 607 et
614 — Criminal Appeal Rules (Ont.), 10 4 25.

HiLL c. R., 827.
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DROIT INTERNATIONAL PRIVE

Preuve de la loi étrangére — Interprétation de la loi étran-
gére — Fiduciaire étranger — Capacité d’ester en justice — Appel
~ Code de procédure civile, art. 57, 523.

MONTANA et al. . LEs développements du Saguenay

Ltée et al., 32.

DROIT MUNICIPAL

1. Avis d’intention de poursuite — Raisons suffisantes pour
justifier 'absence d’avis — Dispense de I'obligation de donner
Pavis aprés I’expiration du délai prescrit — Loi des cités et villes,
S.R.Q. 1964, c. 193, art. 622.

iLE PERROT (CITE DE) C. GOULET-WISEMAN, 175.

2. Voies publiques — Fermeture — Cession 4 un particulier
— Incompatibilité du titre de propriété privée et du droit de
passage public — La cession d’une route carrossable est ultra
vires — Consolidated Municipal Act, 1903 (Ont.), c. 19, art.
600, modifié par 1905 (Ont.), c. 22, art. 30.

RONVILLE LODGE LTD. C. THE CORPORATION OF THE
TOWNSHIP OF FRANKLIN, 101.

3. Modification d’un réglement de zonage — Indemnité
payable aux propriétaires ayant des droits acquis — Charte de la
ville de Montréal, 1959-60 (Qué.), c. 102, mod. par 1962, c. 59,
art. 524(2)b).

SANTILLI C. VILLE DE MONTREAL, 334.

DROIT SCOLAIRE

Convention non autorisée par le lieutenant-gouverneur en
conseil — Pouvoirs des commissaires d’écoles — Loi de I'Instruc-
tion publique, S.R.Q. 1941, c. 59, art. 236, 238, 242.

CONGREGATION DES FRERES DE L’INSTRUCTION CHRE-
TIENNE C. COMMISSAIRES D’ECOLES (GRAND’PRE), 429.

EVALUATION

Biens réels — Réservoirs de stockage et charpentes — Loi
sur ['évaluation, 1965-66 (N.-B.), c. 110, art. 1g).

IRVING OIL CO. LTD. C. MINISTRE DES AFFAIRES MUNI-
CIPALES (N.-B.) et al., 310.

EXPROPRIATION

1. Appel — Fixation d’indemnité pour perte d’exemption de
taxes ~ Ordonnance d’homologation par Cour supérieure —
Caractére définitif de la décision de la Régie des services
publics — Appel de plein droit non permis — Pas d’appel du
jugement de la Cour supérieure — Autorisation d’appeler sur
quantum de I'indemnité ne peut étre accordée — Charte de la
ville de Montréal, 1959-60 (Qué.) c. 102, mod. par 1962 (Qué.)
c. 59, art. 978, 984 — Code de procédure civile du Québec

EXPROPRIATION—Fin

(1959), art. 1066a, (1965), art. 773 — Loi sur la Cour supréme,
S.R.C. 1970, c. S-19, mod. par 1974-75, c. 18, art. 36, 41.

ILGwu CENTRE INC. Cc. LA REGIE DE LA PLACE DES
ARTS, 91.

2. Validité d’expropriations successives — Non-intervention
dans la fixation de I'indemnité par la Régie des services publics.

ASTER CORPORATION C. LE PROCUREUR GENERAL
(QUEBEC) et al., 40.

EXTRADITION

Procédure — Prises de dépositions dans le cadre de procé-
dures d’extradition — Droit de I'avocat de I'accusé d’étre présent
— Droit de I'avocat de l'accusé de contre-interroger les dépo-
sants — Les déclarations ont été dactylographiées avant la
comparution et simplement signécs devant un magistrat —
Mandamus pour ordonner que les affidavits soient pris correc-
tement — Code criminel, S.R.C. 1970, ¢. C-34, art. 468 — Loi
sur I'extradition, S.R.C. 1970, c. E-21, art. 31.

VARDY C. SCOTT, 293.

FAILLITE

Faute d’omission du syndic — Action recevable sans
autorisation du tribunal -~ Annulation d'une police, d’assurance
pour non-paiement des primes — Obligation du syndic d’assurer
tous les biens du failli, y compris ceux grevés d'une hypothéque
- Lot sur la faillite, S.R.C. 1952, c. 14, art. 2u) et r), 9(1) et
(2), 171.

MERCURE C. MARQUETTE & FILS INC., 547.

FIDUCIE

. Acte de fiducie ayant pour objet I'achat d'un centre
commercial — Les articles du Code civil sur la fiducic non
applicables — Contrat innommé — Responsabilité contractuclle
de la fiduciaire — Code civil, art. 981a, 981i, 1065.

CROWN TRuUST Co. C. HIGHER et al., 418.

HYPOTHEQUES

Privilege de vendeur — Clause de dation cn paicment — Le
créancier se portant caution en faveur du débiteur dans un acte
subséquent visant I'immeuble hypothéqué — Sireté du vendeur
non mentionné au second acte — L'intervention équivaut-elle a
renonciation? — L'interprétation d’un acte en forme authenti-
que est une question de droit — Code civil, art. 1592, 2081 -
Code de procédure civile, art. 805.

GINGRAS et al. . GAGNON, 217.
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IMPOT

1. Imp6t sur les biens transmis par décés — Droits successo-
raux — Fiducies — Biens transmis par le décés — Exemptions —
Réservation d’un droit au constituant — Réservation du pouvoir
de faire une nouvelle disposition — The Succession Duty Act,
R.S.0. 1960, c. 386, art. 1p)(viii) et 5(1)g).

MINISTRE DU REVENU (ONTARIO) C. MCCREATH et al.,
2.

2. Impbt sur le revenu — Compagnies pétroliéres — Déduc-
tions — Dépenses d’exploration et de forage — Transmissibilité
du droit de déduire ces dépenses d la compagnie remplagante —
Loi de I'impdt sur le revenu, S.R.C. 1952, c. 148, avec modifi-
cations art. 83A(8a) maintenant 1970-71-72 (Can.), c. 63, art.
66(6).

GUSTAVSON DRILLING (1964) LTD. C. MINISTRE DU
REVENU NATIONAL, 271.

IMPOT SUR LE REVENU

Cotisation d’impdt — Revenu imputé 4 ’année d’imposi-
tion ot il a été touché — Achat d’un navire — Revenu minimum
garanti par le vendeur au cours de la période d’affrétement —
Investissement d’une partie du prix d’achat aux fins de cette
garantie — L’acheteur regoit, & la vente du navire, le solde des
montants garantis — Montants cotisés a titre de revenu touché
au cours de cette année-la.

MAPLE LEAF MILLS LTD. ¢. MINISTRE DU REVENU
NATIONAL, 558.

INTERET

Paiement d’une juste dette retenue indiiment aux termes
d’un contrat de travaux en régic — Les taux d’intérét applica-
bles égalent ceux demandés par la banque a I'entrepreneur.

PrINCE ALBERT PuLp Co. LTD. et al. c. THE FOUNDA-
TION COMPANY OF CANADA, LTD., 200

LOIS

Interprétation — Tétracycline et ses «dérivés» — Sens
courant des mots dans lois 4 portée scientifique — Signification
dans chacune des langues officielles — Publications non présen-
tées en preuve — Pas de connaissance d’office — Justice naturelle
— Tarif des douanes, S.R.C. 1970, c. C-41, art. 12, Liste A, n°

92444-1 — Loi sur la Commission du tarif, S.R.C. 1970, c. T-1,
art. 5a) — Loi sur les langues officielles, SR.C. 1970, c. 0-2,
art. 8(2)b).

Prizer Co. LTD. C. SOUS-MINISTRE DU REVENU NATIO-
NAL, 456.

LOIS—Suite

1.—Acte de I"Amérique du Nord bmanmque. 1867,
art.96. . . R . 112

Voir: DROIT ADMlNISTRATlF
2.—Acte de ’Amérique du Nord britannique, 1867,

art.96.. ..... .. .. .. . ... . . R
Vo;r DROlT CONSTlTUTIONNEL
3.—Alberta Insurance Act, R.S.A. 1970, c. 187 .. . 390
Voir: ASSURANCE
4.—Applicabilité de I'art. 613(1)b)(iii).. ... .. . 673

Voir: DROIT CRIMINEL

5.—Charte de la ville de Montréal, 1959-60 (Qué. ) c.
102, mod. par 1962 (Qué.) c. 59, art. 978,984 .. . . 91
Voir: EXPROPRIATION

6.—Charte de la ville de Montréal, 1959-60 (Que) C.

102, mod. par 1962, c. 59, art. 524(2)b) . . . 334
Voir: DROIT MUNICIPAL
7.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 312. .. . 18]

Voir: DROIT CRIMINEL

8.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 212, 213,
214,218, e e . 193
Voir: DROIT CRIMlNEL
9.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 605(1)a),

614, 618(2)a) 662.1(1), (3)a) [édicté par 1972, c. 13,
art. 57] . 195

Volr DROIT CRlMlNEL
10.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, par. 605(1). 238
Voir: DROIT CRIMINEL
11.—Code criminel, S.R.C. 1970, ¢. C-34, art. 468 .. .... 293
Voir: EXTRADITION
12.—Code criminel, S.R.C. 1970, ¢. C-34, art. 468 ... . 293
Voir: MANDAMUS
13.—Code criminel, art. 16... . . ............. ..... 314
Voir: DROIT CRIMINEL
14.—Code criminel, art. 191, 192 (maintenant 202 —

Voir: DROIT CRIMINEL

15.—Code criminel, art. 234,235 (1)et(2).......... ... 385
Voir: DROIT CRIMINEL

16.—Code criminel, art. 502.......... ... ... e L . 44}

Voir: DROIT CRIMINEL
17.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 235(2) ... 486
Voir: DROIT CRIMINEL

18.—Code criminel, S.R.C. 1970, c. C-34, art. 463,
464,465,483,484 et 501, ..ot et e 597

Voir: DROIT CRIMINEL
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